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Objectifs

Se familiariser avec certains facteurs qui influencent la
distribution des impacts du déeveloppement minier au
Québec

Se sensibiliser a des actions possibles pour améeliorer la
prise en compte des enjeux relatifs a la distribution inégale
des impacts
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Distribution geographique et
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Particularités du développement minier
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Milieu
0 Immense territoire
o0 Infrastructure de transport et d’énergie limitée
0 Présence de communautés baties autour de I'exploitation des
ressources naturelles mais ayant une capacité d’accueil limitée
o Pas densément peuplé
o0 Forte représentation autochtone (populations vulnérables)
Projets
o Melange de mines conventionnelles et de méga-projets
0 Fly-in/Fly-out
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A remplacé les « villes de compagnie »

Premier cas canadien: Asbestos Hill (1972-1983)
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Considérations:

0 Enjeux économiques
Changements technologiques
Obligations reglementaires
Force de travall
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Capacité des communautes locales
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Offre d’emplol

Prévision d’emplois directs liés au développement minier, par période, selon la localisation des projets
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Région socio-sanitaire 2012- 2014- 2016- 2018- 2020- 2022-

2013 2015 2017 2019 2021 2023
Saguenay — Lac-5t-Jean 718 915 1018 1121 1125 1129
Abitibi-Témiscamingue 4373 4295 4608 4650 4521 4609
Cote-Nord 4814 6112 7690 7980 8045 8108
;"::i’::ﬁfdff;saie_hmes 3526 3814 3600 4448 5074 4701
Nunavik 1902 1935 2371 3208 4805 5076
Hors-Québec (Labrador) 376 376 656 936 986 1036
Total 16024 17446 19942 22343 24556 24658
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Bassin de main-d'oceuvre

R T I D

Prévision d’emplois directs liés au développement minier, par période, selon le lieu de résidence des travailleurs

Région socio-sanitaire 2012- 2014- 2016- 2018- 2020- 2022-
2013 2015 2017 2019 2021 2023
Saguenay — Lac-5t-Jean 793 1058 1165 1365 1430 1462
Abitibi-Témiscamingue 6180 6136 6343 6471 6399 6413
Cote-Nord 3966 5055 6558 7069 7484 7633
Nord-du-Québec 1652 1750 1622 2008 2281 2185
Terres-cries-de-la-Baie-James 304 351 330 503 646 556
Nunavik 297 297 297 377 642 642
Reste du Québec 2091 2319 2804 3455 4534 4584
Hors- Québec (surtout Labrador) 540 603 955 1230 1280 1330
Total 15828 17570 20073 22479 24697 24804
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Transformation primaire
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Ferro-niobium Silicium
(Saguenay) (Mauricie, Saguenay)
Cuivre
(Abitibi, Montréal) Or
Fer et titane (Abitibi, Nord-du-Québec)

(Monteregie)
Zinc, cadmium
(Montérégie) Ag, Pt-Pd, Se, Te, Pb
(Montréal)

Aluminium
(Mauricie, Saguenay, Cote-Nord, Québec)
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Répartition inégale des impacts sociaux
— modeles structurels
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Villes minieres

Camps miniers

Poles de services

Institut national
de santé publique

Québec m e

13



Impacts sociaux types — Camps miniers

— _ . 1
- 100% FIFO*
- Lieu d’exploitation loin des communautés
- Exemples : Eleonore, Raglan }
Principaux impacts locaux : ERA |

Hybride : Communautés de transit
- Surtout FIFO

- Faible capacité d accueill e
- Lieu d exploitation a proximité des commuiiauics

- Petit bassin de main-d ceuvre locale

- Exemples : Aupaluk, Schefferville

Principaux impacts locaux: conflits population locale/travailleurs,
utilisation du territoire, ERA, fly-over économique

Institut national
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Impacts sociaux types — Villes ressources

- Forte déependance economique

- Bonne capacité d’accueil

- Bassin de main-d’ceuvre qualifiée

- Surtout DIDO

- Exemples : HSP, St-Honoré, Matagami

Principaux impacts locaux : répercussions économiques positives
(emplois, services, contrats), fragilité au « bust cycle »

Hybride : Ville de compagnie

- Faible capacité d accuell

- Main-d ceuvre locale travaille déja dans les mines

- 50% FIFO, 50% DIDO

- Rapport élevé de masculinité

- Lieu de transit a long terme, ambivalence identitaire
- Exemple : Fermont

Principaux impacts locaux : conflits FIFO/DIDO*,
pression sur les services, rapports H/F

Institut national
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Impacts sociaux types — POles de services
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- Base industrielle (transport, transformation ou exploitation)
- Main d ceuvre (DIDO), source de FIFO*

- Infrastructure pour formation de la main-d oeuvre

- Présence ministérielle régionale

- Services

- Point de jonction pour entrepreneurs/sous-contractants

- Exemples : Sept-lles, Val d Or, Rouyn

Principaux impacts locaux : repercussions eéconomiques
positives (emplois, services, contracteurs), impacts FIFO (?),
croissance tres rapide (crise du logement, drogues, itinérance,
prostitution, polarisation économique...)
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Evolution des villes-ressources

-

Progression type (historique):
Camp minier =» Ville champignon=» Ville-ressource =» Pdle de service

Nouvelle donne avec le FIFO:

Communauté de transit €& €& €& € Ville-ressource
Ville champignon € € € € € € € € PlOle de service

*FIFO: Fly-in/Fly-out
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Impacts sociaux — Facteurs modérateurs
ou aggravants (1/2)

* Proximite, taille, niveau d’activité économique et
structure sociale des communautés locales
(capacité d’accueil et d’'integration)

« Caracteristiques sanitaires et socio-
économiques de la population (groupes a
risque, inégalités sociales de sante)

« Utilisation des ressources et occupation locale
du territoire

« Ampleur, type, durée et étapes (construction,
opération, fermeture) des activités minieres

Institut national

* Impacts cumulatifs " Québec BB
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Impacts sociaux — Facteurs modérateurs
Oou aggravants (2/2)
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Mesures et programmes mis en place par les
promoteurs pour atténuer les impacts des
activités minieres sur la santé de la population

Ententes negociees
Implication sociale des entreprises
Législation et obligations réglementaires




Ententes sur les répercussions et
avantages (ERA/IBA)

20

S’applique unlquement aux communautés autochtones

Proxy pour les mesures de responsabilité ou
d’acceptabilité sociale

Pratique obligatoire vs « recommandé »
Types d’ERA

= Economique

= Economique avec comités de suivi (Raglan)

= Economigue, comités de suivi et mesure des enjeux de
santé (Meadowbank)

Négociations habituellement a huis clos et confidentielles
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Distribution temporelle des
Impacts

wWww.inspg.qgc.ca

(]
d té publi
e san pu ‘rque
Québec ma
21



Les impacts pour la santé publique sur toute la durée
de vie d’un projet minier:

Accident or incident
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Construction

-Utilisation du territoire et
aménagement du site
-Relocalisation potentielle de la
population

-Risques de blessures en raison
des activités de construction
-Afflux de travailleurs
temporaires pour la
construction

-Camps de travail
-Augmentation du trafic et
risques d’accidents et blessures
-Pression sur le systeme de
santé
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Opérations

-Réduction de la main-d’ceuvre

-Opérations avec équipement et machinerie
-Risques d’accidents et de blessures en raison
d’évenements imprévus

- Bénéfices socioéconomiques (services, formation,
revenus, taxes)
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Fermeture

-Fermeture du projet

-Départ des travailleurs
restants

-Risque de contamination
environnementale provenant
des infrastructures
abandonnées (déchets)
-Perte d’une source de
revenus pour la communauté
affectée

-Changement de
demande/offre des services

du systeme de santé
... lional
de santé publique
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Phase construction

e Utilisation du territoire et aménagement du site

* Relocalisation potentielle de la population

* Risques de blessures en raison des activités de
construction

e Afflux de travailleurs temporaires pour la construction
e Camps de travail

 Augmentation du trafic, risques d’accidents, blessures
* Pression sur le systeme de santé
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